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Présentation du bassin 

Bassin versant Lez-Mosson-Etangs palavasiens 

746 km2 | 210 km de Masses d’Eau 

 

43 communes - 5 EPCI 

 

Occupation des sols : 

• 60%  : espaces naturels 

• 23% : terres agricoles (60% de vignobles) 

• 17% : territoires artificialisés 

 

Climat méditerranéen : été sec, répartition inégale 

des précipitations (crues) 

 

Contexte socio-économique : 

• 450 000 habitants : +30% entre 1990 et 2013 

• 61% de la population à Montpellier 

 

• 12 % de la superficie de l’Hérault 

• 41% de la population de l’Hérault 
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Bassin Versant 

SYBLE 

Syndicat du Bassin du Lez 

 

Un peu d’histoire… 

1992 : la loi sur l’eau consacre l’eau en tant que "patrimoine commun de la Nation" 

 mise en place de la gestion des eaux par bassin : les SDAGE et les SAGE 

 fondements de la politique française de l’eau : instances de bassin, 
redevances, agences de l’eau  l’eau paye l’eau 

 

2000 : Directive Cadre européenne sur l’Eau (DCE) 

 définit un cadre pour la gestion et la protection 

des eaux par grand bassin hydrographique 

au plan européen 

 

 Les politiques publiques de l’eau s’inscrivent 

à l’échelle du bassin versant 
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Bassin Versant 

 

On parle de 

Gestion 

INTEGREE des 

Ressources en 

Eau 

 

 

 

Tout point du cours d’eau intègre l’ensemble des usages amonts 

 

 Notion de solidarité amont/aval 

 

Pour agir sur l’état des ressources en eau du bassin versant 

 il faut agir sur le bassin versant ! 
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Le territoire de la 

commune d’Argelliers 

est partagé entre 

le bassin du Lez 

et le bassin de 

l’Hérault  

Argelliers 
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2006 : La Loi sur l’Eau et les Milieux Aquatiques (LEMA) 

 rénove le cadre global défini par les lois précédentes 

 donne les outils pour atteindre les objectifs fixés par la DCE 

 

La DCE : 

 Finalité : préserver et restaurer l’état des eaux superficielles (cours d’eau), 

de transition (lagunes) et souterraines 

 Découpe les ressources en eau en Masse d’Eau 

 Fixe des objectifs d’état pour chaque Masse d’Eau 

 Introduit la participation des acteurs 

 

 

  

 

 

Masses d’Eau Superficielles : BON ETAT = BON ETAT CHIMIQUE + BON ETAT ECOLOGIQUE 

 

Masses d’Eau Souterraines : BON ETAT = BON ETAT CHIMIQUE + BON ETAT QUANTITATIF 

Atteindre le bon état 

Objectif général : 

Atteindre le bon état des eaux sur tout le territoire européen en 2015 
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• cours d’eau Lez (BV 161,5 km²) et Mosson (BV 
370,4 km²) 

 

 

Masses d’Eau 

Souterraines du 

bassin versant du Lez 

Masses d’Eau 

Superficielles du 

bassin versant du Lez 
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Pour atteindre cet objectif : 

 

• oriente et planifie la gestion de l’eau à l’échelle du grand bassin 

hydrographique Rhône Méditerranée Corse ; 

• il bénéficie d’une légitimité politique et d’une portée juridique ; 

• révisé tous les 6 ans, il fixe les orientations fondamentales pour 

une gestion équilibrée (20102015 | 20162021 | 20222027 

 

 
 

• outil de planification visant la gestion équilibrée et durable des 

ressources en eau à l’échelle du bassin versant hydrographique ; 

• déclinaison locale et opérationnelle du SDAGE, tenant compte des 

spécificités du bassin versant ; 

• Finalité : concilier la satisfaction des usages (eau potable, 

agriculture, industrie, etc.) et la protection des milieux 

aquatiques. 

• repose sur une démarche de concertation avec les acteurs locaux 

 SYBLE : structure porteuse du SAGE 

Les outils 
S

D
A

G
E

 
S

A
G

E
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Concertation avec les acteurs 

Elaboration du SAGE sous l’égide de la CLE : parlement local de l’eau 

 

CLE : Commission Locale de l’Eau 

 

Trois collèges : 

• >50% Collectivités territoriales : communes, métropole de Montpellier, CC Grand Pic 

Saint-loup, CC Vallée de l’Hérault, CD34, Région Occitanie, etc. 

• >25% d’usagers : CA34, associations de protection de l’environnement, fédération de 

pêche, de chasse, etc. 

• Services de l’Etat : DDTM34, DREAL, ARS, Agence de l’Eau RMC, AFB 

 

Composition de la CLE 
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Produits Phytosanitaires 

Que dit le SDAGE 2016-2021 ? 
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Produits phytosanitaires 

Que dit le SAGE ? 
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Masses d’eau 

Masses d’eau superficielles 

Cas de la Mosson : FRDR147 : 

Etat chimique : bon 

Etat écologique : médiocre. Report 
objectif en 2027  pesticides 

 

Masses d’eau souterraines 

FRDG239 : bon état chimique depuis 2015. 
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Enjeux qualité de l’eau liés aux produits phytosanitaires sur le bassin versant 

 

 

 

 

Réalisation d’une étude d’envergure sur le bassin 

 

 

 

 

Diagnostic (qualité, vulnérabilité, pressions) 

 

 

Elaboration d’une stratégie d’action pour la reconquête de la qualité des ressources 
en eau vis-àvis des produits phytosanitaires 

 



ÉTUDE DE LA POLLUTION DES COURS D’EAU  

ET DES EAUX SOUTERRAINES PAR LES PESTICIDES  

SUR LE BASSIN VERSANT LEZ-MOSSON-ÉTANGS 

PALAVASIENS 

 
Restitution CLE 

21/11/2017 
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Démarche générale 

PHASE 2: DIAGNOSTIC 
DES PRESSIONS 

AGRICOLES ET NON 
AGRICOLES  

PHASE 1: ANALYSE   
DE LA QUALITÉ DE 

L’EAU 

PHASE 3: ANALYSE 
VULNÉRABILITÉ EAUX 

DE SURFACE ET 
SOUTERRAINES 

PHASE 4: DÉTERMINATION DES ZONES À 
RISQUES ET DES ZONES SENSIBLES POUR LES 

EAUX DE SURFACE ET SOUTERRAINES 

& 

PHASE 5: ÉLABORATION DU PROGRAMME 
D’ACTIONS 
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État des lieux: les enjeux eaux 
Ressources en eau de surface n’atteignent pas les objectifs de qualité fixés par la DCE.  

 pesticides cause dominante (herbicides & fongicides majoritairement).   

 nombre important de molécules agricoles et non agricoles retrouvées dans les différents milieux ;  

 amélioration sur les 5 dernières années (nb molécules et dépassement seuils de qualité) ; 

 nouvelles molécules avec des fréquences de quantification croissantes ; 

 molécules quantifiées interdites depuis plusieurs années. 

  

Lagunes 

 Par comparaison aux autres lagunes du pourtour méditerranéen, les étangs Palavasiens se 

distinguent par leurs fortes contaminations en certains pesticides (étang de Méjean)   

  

Eaux souterraines 

 Celles avec usage AEP sont plus préservées. Localement contaminations non négligeables par 

certaines molécules phytosanitaires, notamment certaines interdites. Plus de cent molécules différentes 

sont quantifiées dans les neuf masses d’eau souterraines du territoire (2000-2016) 

  

PHASE 1 
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Démarche générale 

PHASE 2: DIAGNOSTIC 
DES PRESSIONS 

AGRICOLES ET NON 
AGRICOLES  

PHASE 1: ANALYSE   
DE LA QUALITÉ DE 

L’EAU 

PHASE 3: ANALYSE 
VULNÉRABILITÉ EAUX 

DE SURFACE ET 
SOUTERRAINES 

PHASE 4: DÉTERMINATION DES ZONES À 
RISQUES ET DES ZONES SENSIBLES POUR LES 

EAUX DE SURFACE ET SOUTERRAINES 

& 

PHASE 5: ÉLABORATION DU PROGRAMME 
D’ACTIONS 
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Diagnostic des pressions agricoles et non agricoles 

Travail à partir entretiens experts agricoles et non agricoles, atelier de synthèse 
  Détermination et analyses des pollutions ponctuelles et diffuses agricoles 

PHASE 2 

PRESSIONS NON AGRICOLES 
 

• 15/47 communes en zéro phyto  

• 16/47 en zéro phyto partiel. 

• Routes départementales & A750 en 
zéro phyto depuis 2012. 

• Utilisations de phytosanitaires sur : 

o les autoroutes 

o les voies ferrées 

o les espaces sportifs & golfs 

o les déchèteries 

o les jardiniers particuliers  

PRESSIONS AGRICOLES 

PRESSIONS PONCTUELLES AGRICOLES 

• Au niveau des sièges d’exploitations 

• Au niveau des aires de remplissage et de lavage 

PRESSIONS DIFFUSES AGRICOLES 

• Vignes moitié sud bassin - 30% à 50% désherbé en plein 

• Vignes moitié nord bassin - 80% désherbé chimiquement 

• 67 ha en confusion sexuelle 

• 1 534 ha en Maec 

• 18 000 ha en culture biologique 

• Glyphosate= 2ème molécule la plus vendue  25 500 kg en 
2015 soit 25% des molécules de synthèse.  
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Pressions agricoles 
 
• Pressions agricoles diffuses 

fortes à très forte dans un 
peu plus de 40% du 
territoire 
 

• Pressions les plus forte dans 
territoires les plus viticoles:  
partie centrale du bassin de 
Fabrègues & Cournonterral 
à Saint-Mathieu & 
Valflaunès  
 

• Secteurs avec le plus de 
quantités de produits  
phytosanitaires vendus par 
rapport aux  surfaces  
potentiellement traitées 
 

 
 

Press. Agric. 
eau de surf. 

Nombre 
entité 

Surface (%) 

Très Faible 11 21% 

Faible 8 16% 

Moyenne 10 21% 

Forte 15 36% 

Très Forte 8 6% 

Press. agric. 

eaux sout. 

Nombre 
entités 

Surface (%) 

Très Faible 14 37 % 

Faible 2 10 % 

Moyenne 7 13 % 

Forte 8 26 % 

Très Forte 8 15 % 

EAUX SOUTERRAINES:  
PRESSIONS AGRICOLES DIFFUSES 

EAUX DE SURFACE:  
PRESSIONS AGRICOLES DIFFUSES 
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Démarche générale 

PHASE 2: DIAGNOSTIC 
DES PRESSIONS 

AGRICOLES ET NON 
AGRICOLES  

PHASE 1: ANALYSE   
DE LA QUALITÉ DE 

L’EAU 

PHASE 3: ANALYSE 
VULNÉRABILITÉ EAUX 

DE SURFACE ET 
SOUTERRAINES 

PHASE 4: DÉTERMINATION DES ZONES À 
RISQUES ET DES ZONES SENSIBLES POUR LES 

EAUX DE SURFACE ET SOUTERRAINES 

& 

PHASE 5: ÉLABORATION DU PROGRAMME 
D’ACTIONS 
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Méthodologie d’analyse de la vulnérabilité 
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(d’après Voltz et Louchart, 2001; Louchart,1999) 

Définition : « la vulnérabilité d’un milieu aquatique est sa propriété à être atteint par 
des substances polluantes »  

Pour les eaux de surface :  

• Occupation du sol, 

• Réseau hydrographique 

• Relief & morphologie du paysage, 

• Conditions climatiques, 

• Sols. 

Pour les eaux souterraines :  

• Degré de karstification, failles, etc. 

• Pente 

• Nature de la roche 

• Pluviométrie 

• Épaisseur zone non saturée 

PHASE 3 
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Vulnérabilité 
 
Eaux de surface :  
oVulnérabilité très forte dans 

les secteurs imperméabilisés 
(Montpellier) 
 

oVulnérabilité forte dans 
secteurs viticoles (St-Mathieu, 
Montarnaud, Pignan)  

 
 
Eaux souterraines :  
oVulnérabilité très fortes dans 

les secteurs avec forte 
infiltration (Viol-le-Fort, 
Montpellier, Fabrègues)  
 

oVulnérabilité forte dans 
secteurs mêlant ruissellement 
et infiltration (zone côtière 
est, bassin Montbazin-Gigean)  
 

 
 

EAUX SOUTERRAINES:  
VULNÉRABILITÉ 

EAUX DE SURFACE:  
VULNÉRABILITÉ 

Vulné. eaux surf. % surface 

Faible 31% 

Moyenne 19% 

Forte 21% 

Très forte 29% 

Vulné. eaux sout. % surface 

Faible 0 % 

Moyenne 24% 

Forte 42% 

Très forte 34% 
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Démarche générale 

PHASE 2: DIAGNOSTIC 
DES PRESSIONS 

AGRICOLES ET NON 
AGRICOLES  

PHASE 1: ANALYSE   
DE LA QUALITÉ DE 

L’EAU 

PHASE 3: ANALYSE 
VULNÉRABILITÉ EAUX 

DE SURFACE ET 
SOUTERRAINES 

PHASE 4: DÉTERMINATION DES ZONES À 
RISQUES ET DES ZONES SENSIBLES POUR LES 

EAUX DE SURFACE ET SOUTERRAINES 

& 

PHASE 5: ÉLABORATION DU PROGRAMME 
D’ACTIONS 



24 BV LMEP - CLE - 21/11/2017 

Détermination du risque et des zones sensibles 

& 
PHASE 1: ANALYSE   
DE LA QUALITÉ DE 

L’EAU 

EAUX DE SURFACE:  
ZONES PRIORITAIRES = ZONES SENSIBLES 
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Zones à risques et zones sensibles pour les 
eaux de surfaces 

Risques pour les 

eaux de surface 

Nombre 

entités 
Surface (%) 

Très Faible 11 21% 
Faible 4 13% 
Moyenne 17 29% 
Forte 10 23% 
Très Forte 10 14% 

- 37% de zones à risques de transferts forts et très 
forts : St-Gely-du-F., Grabels, St-Georges-d’O., 
Lavérune ; 

- Des enjeux eaux récents : bassin de la Lironde, 
ruisseau de Pézouillet, la Mosson (amont Coulazou) 
ruisseau de Brue, pourtour des étangs ; 

- Des zones sensibles agricoles au niveau des grands 
secteurs viticoles St-Gely-du-F., Grabels, St-Georges-
d’O., Pignan ; 

- Des zones sensibles non agricoles au niveau 
espaces imperméabilisés. 

PHASE 4 

Enjeux eau 
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Zones à risques et zones sensibles pour les 
eaux souterraines 

Risques pour les 

eaux souterraines 

Nombre 

entités 
Surface (%) 

Très Faible 14 37% 
Faible 12 41% 
Moyenne 7 8% 
Forte 6 15% 

Très Forte 14 37% 

- 42% de zones à risques de transferts forts et très forts 
(St-Mathieu-de-T., St-Jean-de-C., Montbazin, Gigean, 
coteaux Montarnaud à St-Gely-du-F.) 

- Des enjeux eaux :  

o la masse d’eau « Formations tertiaires et crétacées du 
bassin de Béziers-Pézenas » dans la moitié sud du bassin 
avec des problématiques qualité d’eau 

o les masses d’eau du karst du Lez : risque de transfert 
faible mais enjeu AEP très important & zones de 
sauvegarde.  

- Des zones sensibles agricoles St Mathieu de T., St jean 
de C., Fabrègues, Castelnau le L. 

PHASE 4 

Enjeux eau 
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Démarche générale 
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Suite et perspectives 

Objectif de la Phase 5 : 
 
 Elaboration de la stratégie d’action ; 
 Co-construction du programme d’actions. 

 
Animation de ce programme d’action à partir de 2018 
au droit des zones d’actions prioritaires.  

19 janvier 2018 
Grande réunion de concertation 
 

Avec : élus, experts, profession agricole, techniciens, 
organisations professionnelles, gestionnaires, etc. 

PHASE 5 
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Merci de votre attention 

Les Ignorants – Etienne Davodeau 
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État des lieux: les enjeux eaux 


